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Ausgabe 1961 1. Folge

Zum Geleit

Die Rheinische Naturforschende Gesellschaft hat sich entschlossen, zum ersten Male seit
ihrem 150jdhrigen Bestehen mit einer eigenen Zeitschrift, die etwa zweimal im Jahr er=
scheinen soll, an die Offentlichkeit zu treten. Insbesondere gilt diese Zeitschrift unseren
Mitgliedern, die dieselbe kostenlos erhalten werden.

Wenn wir dazu in der Lage sind, so nur, weil unsere Vortragenden und Mitarbeiter sich
in selbstloser Weise zur Verfiigung stellen und wir die bestimmte Erwartung hegen,
daB seitens der Stadt Mainz uns ein Teil der Unkosten abgenommen wird. Das vor=
liegende Heft soll schon zeigen, daR wir bestrebt sind, die Naturwissenschaft im brei=

testen Rahmen dem ,gebildeten Laien” (Alexander von Humboldt) zuginglich zu
machen.

Ziel dieser Zeitschrift ist es aber auch, der Rheinischen Naturforschenden Gesellschaft
neue Freunde zu gewinnen. Wir werden in der néchsten Zeit mehr denn je die Forderung
der Offentlichkeit bendtigen, wenn wir den Aufgaben, die wir uns stellten, gerecht
werden wollen. Vor allem gilt es, unserem Museum, dessen Eréffnung in absehbarer
Zeit erfolgen kann, die notwendige Unterstiitzung und Ergidnzung zu schaffen. Das
Museum ist jetzt trotz Zerstorung und Raub umfangreicher und groBer als es vor dem
Kriege war. Diesen Umstand haben wir der fleifigen Arbeit unseres Konservators,
Herrn Stadelmann, und spater Herrn Dr. Weismantel zu verdanken. Wir werden der
Offentlichkeit Stiicke zuginglich machen kénnen, die einmalig auf der Erde sind. Ferner
werden wir allen, die uns besuchen, in wohlgeordneten Schrianken eine Sammlung von
ungewdShnlichem Wert zeigen kdnnen. So kann man sich beispielsweise in vielen Ge=
fachern iiber Zdhne ausgestorbener Tiere, {iber Geweihe, iiber ausgestorbene Pflanzen
u. a. m. orientieren; besonders schone Musterstiicke werden in Vitrinen ausgestellt sein.
Des weiteren soll der Offentlichkeit eine wohl assortierte mineralogische Abteilung
zur Besichtigung freigegeben werden.

Die erfolgte Herstellung eines Herbariums, das dem Botaniker z. T. einmalige Pflanzen
des Mainzer Beckens zeigt, sei nur am Rande erwdhnt. Vor allem aber dient ein sehr
grofer Raum des Museums dem Prdparator, der die dauernd anfallenden paldonto=
logischen Funde konserviert und zusammensetzt. Wir hoffen, dal unser Museum nicht
nur den Studierenden der Mainzer Universitit manch wertvolles Studienobjekt zus=
ganglich macht und manche Anregung gibt, sondern daB es auch bei Schulklassen und
vollig Unvorgebildeten das Interesse fiir Naturwissenschaft wecken wird. Ferner soll an
dieser Stelle darauf aufmerksam gemacht werden, dafl eine gesonderte Abteilung
unserer Gesellschaft unter Leitung des 2. Vorsitzenden, Herrn Wilhelm Jordan, jedem,
der teilnehmen will, die Moglichkeit gibt, sich iiber das Gebiet der Paldontologie zu
unterrichten. Eine weitere Abteilung unter Leitung des Herrn Dr. Weismantel zeigt die
Botanik des Mainzer Beckens im Sommer in Exkursionen, im Winter mit Farbdias.

SchlieBlich sind wir weiterhin bestrebt, unseren Mitgliedern jeden Monat des Jahres
unabhingig von den Exkursionen, die im Sommer stattfinden, einen unmittelbaren
Vortrag zu bieten, zu dem sich in liebenswiirdigster Weise die namhaftesten Gelehrten
zur Verfiigung stellen. Die Vortrdge werden, soweit es der Vortragende gestattet, was
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bisher ausnahmslos der Fall war, auf Tonband aufgenommen und in‘ einem Archiv ge=
sammelt. Sie werden auch im Einzelfall fiir diejenigen, die nicht teqnehmen konnten
und diejenigen, die den Vortrag zum zweiten Mal héren woller‘m, w1efierholt werd;n.
Eine Koppelung des Tonbandes mit evtl. Dias ermdglicht au?h eine W1ederholu'r.1g‘ es
Gesamtvortrages mit Lichtbildern, ohne den Vortragenden ein zweites Mal beldstigen
?:h I;:]:Zegich der Hoffnung hin, daR unsere Zeitschrift unseren M.itgliedezr.n eine' wertl=
volle Erginzung unserer Vortrdge sein wird, und daf wir éuch in der Offerfthchkelt
und den anderen Gesellschaften, mit denen wir in Tauschbeziehungen stehen, in Ehren

bestehen werden.

Dr. Erich Jung, 1. Vorsitzender

Griindungs-Geschichte der Rheinischen Naturforschenden Gesellschaft

in Mainz

von Josef WEISMANTEL

Am 30. Dezember 1797 riickten die Franzosen zum zweiten Male in Mainz ein. Die
Regierung des Kurfiirsten von Mainz war damit fiir immer erloschen. Mit dem Kur=
fiirsten war ein Teil der Professoren der Universitit nach Aschaffenburg geflohen
und setzten dort ihre Vorlesungen fort. Zuriickgeblieben war die medizinische Fakultat.
Die franzgsische Regierung wandelte die bisher blithende Universitdt in eine Zentral=
schule und diese spéter in eine medizinische Spezialschule um. Nach der Befreiung im
Jahre 1814 setzten die zuriickgebliebenen Professoren ihre Téatigkeit fort in der Hoff=
nung, dal die Universitit wieder errichtet werde. Aber ein Wiederaufleben der ehe=
maligen Universitit wurde von den nunmehrigen Regierungen nicht angestrebt. Die
Vorlesungen wurden dennoch fortgesetzt, aber immer weniger besucht, weil die Stu=
denten abwanderten und die Professoren allmidhlich starben. Als nun das Land zwischen
Rhein, Nahe und Donnersberg als Provinz Rheinhessen dem GroBherzogtum Hessen
am 8. Juli 1816 einverleibt wurde, hoffte man, daf die beinahe 4 Jahrhunderte be=
standene Universitit wieder auflebe, das war aber nicht der Fall. Die medizinische Fa=
kultdt war die langlebigste. Am 31. August 1822 verteilte der letzte Dekan Prof. Leydig
die in der Fakultitskasse vorhandenen Gelder unter die Professoren und lesenden
Doktoren. Den Rest von 3 Gulden erhielt der Pedell Fegbeutel. Dies ist die letzte Auf=
zeichnung in den Protokollen der Fakultat.

Wenn auch von seiten des Staates nichts fiir den Fortbestand der Universitdt getan
wurde, so lebte unter der Bevdlkerung der Sinn fiir Kunst und Wissenschaft weiter. Da
lkeine entsprechenden Bildungsanstalten mehr vorhanden waren, bildeten sich Vereine,
die sich der Pflege von Kunst und Wissenschaft widmeten. So wurde am 18. Dezember
182% der Verein fiir Kunst und Literatur gegriindet. Mit Gegenstdnden der Literatur und
Kunst sich zu beschéftigen, die Liebe zur Wissenschaft zu erhalten und sich dariiber in
vertrauten Zirkeln zu unterhalten, war der Zweck, den dieser Verein sich vorgesetzt und
zu verfolgen bemiihen wollte. Es entstand ferner im Jahre 1831 zur Pflege des Gesanges
die Mainzer Liedertafel, endlich noch der Gewerbeverein. Im Jahre 1833 wurde das
Mainzer Stadttheater auf dem Gutenbergplatz erdffnet. Es folgte im Jahre 1834 die
Griindung der Rheinischen Naturforschenden Gesellschaft, welche die Forderung und
Verbreitung gemeinniitziger Kenntnisse auf dem Gebiete der Naturwissenschaft und der
Heilkunde zum Zwecke hatte und ihren Sitz in Mainz haben sollte,

Die erste Idee zur Griindung einer naturforschenden Gesellschaft zu Mainz ging von
Notar Dr. Carl Friedrich Bruch aus. Er wurde als Sohn eines Apothekers am 11. Mérz
1789 in Zweibriicdken geboren und besuchte das Lyceum in Mainz. Infolge des friihen
Todes des Vaters trat er als Gehilfe bei einem Notar ein. Schon in seiner Jugend be=
trieb er eifrig naturwissenschaftliche Studien, die er bis zu seinem Tode fortsetzte. Seine
Liebe galt der Ornithologie. Mit der Zeit besaf§ er eine recht ansehnliche Vogelsammlung,
die spéter in den Besitz der Rheinischen Naturf. Gesellschaft iiberging. Die Sammlung
ging am 27, Februar 1945 bei der Zerstérung des Naturhistorischen Museums zugrunde.



Seine ornithologischen Arbeiten verdffentlichte er in Okens ,Isis” und dem ,Journal
fiir Ornithologie.”
Nach dem zweiten Riickzug der Franzosen erhielt Bruch ein ofrentliches Notariat, das
er vom g. Juni 1815 bis 21. November 1855 innehatte. Am 3o. Dezember 1844 verlieh
ihm die Universitit GieBen die philosophische Doktorwiirde. Er starb am 21. Dezember
1857 in Mainz.
Mit seinen Absichten und Gedanken der Griindung einer naturforschenden Gesellschaft
wandte sich Bruch an den Gymnasialprofessor Dr. Gergens. Peter Jakob Gergens wa
am 1. Juli 1803 in Wetzlar geboren als Sohn des Hofrates und Medicus am Kammer=
gericht Johann Franz Gergens. Er studierte zunichst Medizin in Gieen, war Privat=
dozent dortselbst. Dann widmete er sich dem Studium der Naturwissenschaften und
wurde 1831 als Lehrer fiir Chemie und Mineralogie am Gymnasium in Mainz angestellt.
Eine unvorsichtige AuBerung iiber das hessische Ministerium fithrte zu seiner friih=
zeitigen Pensionierung. Von nun an lebte er von seiner arztlichen Praxis. ,Der Arme=
leutdoktor” war sein Ehrentitel. Mit seinen Kriicken — er war durch einen in seiner
Jugend gehabten Gelenkrheumatismus geldhmt — stieg er bis in die Dachkammern
hinauf und seine Frau kochte die Suppen, die er verordnete. Gergens starb am 1. No=
vember 1863 in Mainz.
Bruch und Gergens versicherten sich zur Erreichung ihres Zieles der Mithilfe des praks=
tischen Arztes Medizinalrat Dr. Groeser in Mainz. Johann Groeser als Sohn des
angesehenen Glashédndlers Jakob Groeser aus Neudorf im Taunus und seiner Ehefrau
Maria Anna Rolandi aus Seligenstadt wurde am 23. Mirz 1784 in Mainz geboren. Nach
von den Eltern erteiltem Unterricht besuchte er das Gymnasium in Mainz und studierte
dann Medizin an der von den Franzosen in die Medizinische Spezialschule umgewandelten
medizinischen Fakultit der ehemaligen Mainzer Universitit. An dieser Med. Spezial=
schule konnte er aber nicht promovieren, da sie dazu nicht berechtigt war. Er wandte
sich deshalb an die Strafburger Med. Spezialschule, konnte aber auch da nicht promo-=
vieren, weil sie nur Studenten ihrer eigenen Horerschaft promovierte. So erwarb er sich
denn am 10. Mérz 1807 die Doktorwiirde an der Universitat Heidelberg. Er sah sich
aber bald durch die Umstinde des Berufslebens unter franzosischer Hoheit gezwungen,
nach Uberwindung der formellen Schwierigkeiten, doch auch den Straburger Doktor=
grad am 2. Juli 1808 zu erwerben. Man erteilte ihm in StraRburg diese akademische
Wiirde unter der Voraussetzung einer Nachzahlung all jener Gelder, welche eine vier=
jahrige Schiilerschaft hitte aufwenden lassen. Endlich wurde Groeser 1844 von der
GieRener Universitiat ehrenhalber zum Doktor philosophiae promoviert. Als Médecin
requis von der franzosischen Behorde fiir die Mainzer Soldatenspitiler berufen, half
Groeser eine damals besonders in Kastel ausgebrochene Fleckfieberepidemie bekdmpfen.
1810 folgte Groeser einer Berufung als praktischer Arzt nach Kirchheimbolanden. Hier
wirkte er etwa 1o Jahre, anfangs lediglich als praktischer Arzt, spiter ab 1815 als
koniglich=bayerischer Kantonalarzt der Bezirke Kirchheimbolanden und Géllheim. Um
in seiner Vaterstadt weilen zu kénnen, ist Groeser 1820 mit Worten des Lobes iiber
seine Sachkenntnis und eifrige Tatigkeit aus dem bayerischen amtsérztlichen Dienst
entlassen worden. Nun war er wieder in Mainz als praktischer Arzt tdtig. Langere Zeit
wirkte er auch am Biirgerhospital zum heil. Rochus, dem damaligen stddtischen Kran=
kenhaus in Mainz. DaR Groeser einen bedeutenden drztlichen Ruf genof, ersieht man
daraus, daR der Minister Freiherr von Carlowitz 1834 ihn als Chef des Medizinal=
wesens und Leibarzt des Herzogs von Sachsen=Koburg nach Gotha berufen hat, eine
Ehre, die der heimattreue Mann aus Familienriicksichten ablehnte. Dagegen hat Groeser
Amt und Wiirden eines koniglich=belgischen beratenden Leibarztes angenommen. Ferner

l\ivcleide. er am 28. Nov. 1828 unter Ernennung zum Medizinalrat in das hess. Medizinal=
egium zu Mainz berufen. 1857 begliickwiinschte ihn zur goldenen Doktorfeier die

Regierung unter Ernennun: i izi
g zum Geheimen Medizinalrat. Groese i
am 17, Okt. 1862 in Mainz. b

B.ruch, Groeser und Gergens beriefen zum 2. Aug. 1834 zwecks vorbereitender Beratu
eine Versa.mmlung mit denjenigen Personen ein, von welchen am meisten zu erw tng
war, c.laB sie mit gleichem Eifer auf den zu machenden Vorschlag eingehen wiirdenaruemn
auch ihre Meinung iiber Zweck und Mittel der zu griindenden Gesellschaft zu, =
nehmen. In den Akten, die Stiftung der R. N. G. in Mainz betreffend, wird iib ‘::Ier-
Verlauf der Sitzung vom 2. Aug. 1834 wie folgt berichtet: ' e e
»In dieser Versammlung trug zuerst Notar Bruch seine Wiinsche und Hoffnungen vor
:n“d ‘machte auf den bliihenden Zustand ihnlicher Gesellschaften in benachbarten
¢ ladl.vn aufmerksam, deren pekunidre und wissenschaftliche Mittel zum Theil denen
der Stadt Mainz_. und ihrer Bewohner bei weitem nachstiinden desgleichen verwi
(Ivr'.vllbv auf die Uberreste der friiheren Universitdtssammlung dié fiir die Samml o
ll(:.l' (..(-s;vllschaft die Basis abgeben wiirden, und sprach die Ho’ffnung aus, daf au:;%leer:
‘I.;.'ull|f.t.'lu‘.Vor5tand die.zses gemeinniitzige Institut nach Kriften unterstiitzjen werde.

,x. (.xug.-.vr sfPrach hierauf iiber die friihere wissenschaftliche Beriihmtheit unserer
\.xlcr--f‘ull, erdrterte, wie allmdhlich Mainz aufgehort habe, in der wissenschaftlich
\.‘.Vvll cine Be-deutung zu haben, wie seit dem Aufhoren der medizinischen Schule es de:
/\r/lon.m.x einem Zentralpunkte gemeinsamer Titigkeit fehle, und wie jetzt endl'eh
(ll}ﬂ'h er.lchtung einer der Natur= und Heilkunde gewidmeten Gesellschaft den A’rztl(:n
‘».vwd.cr eine Gelegenheit zur Vereinigung und zum Austausch ihrer Ideen sowie zum
Studium anderer nicht direkt mit der Medizin in Verbindung stehender Zweige d
:\/I.n‘%;x;‘km;d;dargeboten wiirde. Zum Schlusse bat er die anwesenden Arzte, mifeaII:r:
l\,l.‘:(.nu;l“é;e_m zu wirken, daB die projektierte Gesellschaft recht gedeihlich ins Leben
I)'r. .(Jcrgens bemerkte, wie nothwendig es fiir den naturhistorischen Unterricht in den
Il.we.lgcn Lehranstalten sei, gute Sammlungen den Schiilern vorzeigen zu kénnen, wie
die Vernachldssigung des Studiums der Naturkunde dem Arzte die sichere Basis s’einés
Handelns raube und den Techniker auerstande setze, mit den Fortschritten des besser

unterrichteten Ausldnders zu konkurrieren, und drii
' " riickte den Wunsch d =
und Heilkunde freundschaftlich Hand in Hand gehen mé&chten.” S

I')a‘r:u;f wurde der von N.ota_r Bruch und Dr. Gergens aufgesetzte Statutenentwurf
I\;ou,c'.eserl. Da r{lehrefe Mitglieder der Gesellschaft teils miindlich, teils schriftlich ihre
emerkungen mitgeteilt hatten, wurde Medizinalrat Dr. Groeser im Verein mit den

beiden Verfassern ersucht, noch i idi
, mals dieselben zu revidieren und dann
zur Unterschrift vorzulegen. gy

I\Jlivc: E:e;ilsgou;:i:der Revision erging unter dem 12. Aug. 1834 folgende Einladung an
»Schon vielfach und mehrseitig ist der
Wunsch laut geworden, daf in unserer Vater=
stadt gleichwie in anderen Stidten Deutsch=
lands eine Gesellschaft bestehen moge, deren
vereinigtes Streben dahin gehe, das Studium
der Naturkunde zu fordern.
In der Voraussetzung, daf auch Sie die-
sem Wunsche Thre Theilnahme zollen wer=



den, sind Sie ergebenst eingeladen
kiinftigen Samstag den 16ten 1. M. Abends
um 5 Uhr im gewdhnlichen Locale des
Kunstvereins (im Theater, links, 2 Stie=
gen hoch) sich gefilligst einfinden zu
wollen, um an einer definitiven
Berathung iiber den oben erwidhnten
Gegenstand Theil zu nehmen.

Mainz, den 12. August 1834

Groeser Gergens Bruch.”

Auf dieser Sitzung wurden die revidierten Statuten beraten und von allen Anwesenden
unterzeichnet und Notar Bruch beauftragt, provisorisch die Geschaftsfiihrung zu iiber=
nehmen und die Genehmigung der Statuten bei Grofherzoglicher Provinzialdirektion
nachzusuchen. Zur Errichtung der Gesellschaft war die obrigkeitliche Genehmigung
erforderlich.

Am 18. August erging dann folgendes Schreiben:

_Eine Anzahl wissenschaftlich gebildeter naturkundiger Manner hat sich entschlossen,
mit Genehmigung und unter dem Schutze der hohen kompetenten Behirde cine Gesell=
schaft zu bilden, welche die Beférderung und Verbreitung gemeinniitziger Kenntnisse
auf dem Gebiete der Naturwissenschaft und der Heilkunde zum Zwedke und hier in
Mainz ihren Sitz haben soll.

Dem gehorsamst Unterzeichneten ist der chrenvolle Auftrag geworden, die vorliufig
verabredeten Statuten dieser hohen Behorde zur hochgefilligen Priifung vorzulegen und
um hochgeneigte Genehmigung derselben, sowie um die gesetzliche Autorisation zur
Bildung der Gesellschaft zu bitten. Da eine solche Anstalt lingst schon fiir die Stadt
Mainz als dem Mittelpunkte einer fiir das naturwissenschaftliche Gebiel dufierst reich=
haltigen Gegend sehr wiinschenswert gewesen, auch in benachbarten Lindern an
minder wichtigen Orten sich dergleichen Localgesellschaften gebildet haben und da,
wie aus den Statuten hervorgeht, die Wirksamkeit der neuen Gesellschalt sich im Voraus
als duRerst wohlthitig darstellt, so darf sich wohl der gehorsamst Unlerzeichnete jeder
weiteren Ausfithrung und Begriindung seiner Bitte enthalten, {iberzeugl, dalt bei dieser
wie bei jeder dhnlichen Gelegenheit Hochpreisliche Provinzialdirektion ihre rege Theil=
nahme an allem Schénen und Guten bewidhren wird. In tiefer Verchrung beharrt:
gez. Bruch.” .

Auf dieses Gesuch erteilt der Provinzialdirektor Freiherr v. Lichtenberg am 3o0. Sept.
1834 Notar Bruch mit, daf die Konstituirung der Gesellschaft gestattet und dafd Seine
Kgl. Hoheit der Grofherzog (Ludwig IL.) das Protectorat der Gesellschaft gnidigst zu
{ibernehmen geruht habe, unter der Bedingung, daf die Wahl des Prisidenten, des 1.
und 2. Directors und des Secretirs allerhochst denselben zur Bestitigung vorgelegt
werde.

Dieses Schreiben wurde am 8. Oktober der Gesellschaft mitgeteilt, und in dieser Vers=
sammlung die notwendigen Anderungen der Statuten beschlossen. Gleichzeitig wurde
fiir den 11. Okt. die Wahl des Vorstandes festgesetzt. Es wurden dann Notar Bruch,
Dr. Groeser, Dr. Gergens, Dr. Pizzala und Oberstudienrath Dr. Reiter, als Kassirer

Apo.t'heker Schlippe gewidhlt. Am folgenden Tage verteilte der Vorstand satzungs=
gemdf unter sich die Chargen, dabei wurden Oberstudienrath Dr. Reiter Prisident, Notar
Bruch und Dr. Groeser Directoren, Dr. Pizzala Conservator und Dr. Gergens Se’cretiir
Notar Bruch ersucht nun mit folgendem Schreiben vom 15. Okt. 1834 um hochste Ge=.
nehmigung der Wahl nach:

~Betreffend der Griindung und Bildung einer rheinischen naturforschenden Gesellschaft
zu Mainz.

An

GroBherzoglich Hess. Hochpreisliche
Provincial=Direction

von Rheinhessen

Keine groBere Aufmunterung konnte den Stiftern der rheinischen natur=
forschenden Gesellschaft werden, als daf des GroBherzogs K. H. allergnidigst
geruht haben, das Protectorat derselben zu iibernehmen und hierdurch jetzt
schon eine Gunst zu gewihren, welche die Gesellschaft zwar als eine mogliche
Belohnung ihrer kiinftigen Bestrebungen in dem unterthénigst vorgelegten
Entwurfe der Statuten angedeutet, zu erbitten aber noch nicht gewagt hatte.
Indem der gehorsamst Unterzeichnete im Namen der Gesellschaft Hochpreis=
liche Behorde geziemend ersucht, den allerunterthinigsten Dank fiir diese
Landesviterliche Huld und Gnade vor den Stufen des Thrones unseres Aller=
gnddigsten Souverdnes zu bringen, giebt er sich die Ehre
1. devotest anzuzeigen, daB die befohlene Bestimmung dem § 12 des Ent=
wurfes nun § 11 der definitiven Redaction der Statuten beigefiigt worden
2. ein Exemplar derselben zur hochgeneigten Einbefsrderung an die hochste
Staatsbehorde hier anzuschlieBen, ferner
3. gehorsamst zu melden, daB die Gesellschaft sich hiernach unter dem 11ten
des laufenden Monates konstituirt und die Wahl der Vorstandsmitglieder vor=
genommen hat, welche nach vollzogener Vertheilung der Chargen zu diesen
auf folgende Weise bezeichnet sind ’
lz;. .fum Prdsidenten Herrn Oberstudienrath und Gymnasiumsdirector Dr.
eiter
b. zu Directoren He Medicinalrath Dr. Groeser und Notar Bruch, mit der
Bestimmung, daB jener bei allen auf Heilkunde bezug habenden Verhand-
lungen, deren obere Leitung ihm vorziiglich obliegt, den Vorsitz Ffiihren
diesem aber die simmtlichen iibrigen durch den § 13 der Statuten dem erster{
Director iiberwiesenen Befug namentlich der Anschaffungen, den Tausch=
verkehr und die desfallsige Correspondens zustehen sollen
c. zum Secretdr He. Professor Dr. Gergens
d. zum Conservator Herrn Dr. Pizzala, Director der Entbindungsanstalt und
e. zum Kassirer Herrn Apotheker Schlippe, alle zu Mainz
5. endlich hiermit die Bitte zu verbinden, daf hohe Stelle die allerh&chste
Bestétigung des Prdsidenten, der beiden Directoren und des Secretirs gnis=
digst bewirken wolle. i

Ehrfurchtsvoll verharret

Der Beauftragte der Gesellschaft
Bruch.



In einem Schreiben vom 3. Dez. 1834 teilt nun der Provincialdirector Freiherr v. Lichten=
berg mit, daf§ Se. Kénigl. Hoheit der GroBherzog durch allerhéchste EntschlieBung vom
15. Nov. L J. auf erstatteten unterthidnigsten Vortrag die nunmehr definitiv redigirten
Statuten der rubricirten Gesellschaft zu genehmigen und zugleich die von der Gesell=
schaft gewihlten Vorstands=Personen zu bestitigen, gesucht haben.

Am 4. Dez. 1834 iibergibt Notar Bruch nach Erledigung seines Auftrags die Griindungs=
acten dem Prisidenten Dr. Reiter.

(Fortsetzung folgt im n&chsten Heft)
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Erscheinungsform und Ursprung des Lebens auf der Erde
von Karl HOHN, Mainz

Leben ist ein Urphdanomen wie die Schwere. Von der Schwere wissen wir nichts. Wir
kennen nur Eigenschaften schwerer Koérper. Vom Leben wissen wir nichts. Wir sind
lediglich in der Lage, Eigenschaften lebender Wesen zu studieren. Wir wollen nach der
erstmaligen Entstehungsweise einfachster Lebewesen fragen. Das einfachste Lebewesen,
ein Minimalorganismus, ist ein Gebilde oder System, welches sdmtliche Grundeigen=
schaften besitzt, die fiir alle Lebewesen schlechthin charakteristisch sind: Stoffwechsel,
Fortpflanzung und Reizbarkeit. Vereint treffen wir diese Eigenschaften nur in den
Elementarteilen eines jeden Pflanzen= und Tierkdrpers an, nimlich in den Zellen.

Bis in die Mitte des 19. Jahrhunderts glaubte man an die allgegenwirtige Entstehung
von Lebewesen aus unbelebter Materie.

Abb. 1: Mittelalterliche Darstellung des ,Ginsebaums” und der scheinbaren Entwidklung
der Vigel aus seinen Friichten. (Aus OPARIN, 1957.)
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SPALLANZANI (1750) und danach PASTEUR (1852) erbrachten den experimentellen
Beweis, dal Lebendes nur aus Lebendem entstehen kann. Dennoch bleibt der Urzeu=
gungsgedanke als Denknotwendigkeit einer erstmaligen Entstehung von Lebewesen auf
der Erde bestehen.

Mit dem enormen Aufschwung der Naturwissenschaften gewinnen mechanistische Er=
klairungen des Entstehens lebender Systeme aus Unbelebtem unter den Umweltbe=
dingungen irdischer Urzeiten mehr und mehr an Bedeutung. Es sei in diesem Zusam=
menhang erinnert an die geistreichen Hypothesen, welche 1957 anlaflich des Symposions
tiber die Entstehung des Lebens in Moskau erdrtert wurden.

Daf Viren Vorstufen von Lebewesen darstellen, wird gelegentlich behauptet mit dem
Hinweis auf ihre autokatalytische Vermehrungsfihigkeit. Eine kritische Betrachtung

laBt allerdings erkennen, da Viren statische Gebilde sind, die sogar kristallisieren
kénnen.

Abb. 2: Viruskristalle des Poliomyelitis(spinale Kinderlihmung)=Virus.

Sie lassen die fiir Lebewesen charakteristische rdumlich=zeitliche Organisation vers=
missen. Um sich vermehren zu konnen, sind sie in héchst anspruchsvoller Weise auf
lebende Zellen angewiesen. Demnach konnen sie niemals am Anfang des Lebens
gestanden haben.

Die dltesten Spuren von Lebewesen diirften organische Farbstoffe aus dem Archaikum
darstellen. Als erstes Fossil begegnet uns im Algonkium Corycium enigmaticum mit
cinem Alter von etwa 1,2 Milliarden Jahren.
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Abb. 3: Zeittafel. (Nach CALVIN, 1956, veriind. von C. WETTER.)

Da wir der Erdkruste ein Mindestalter von 3,5 Milliarden Jahren zumessen, standen
fiir die Entwidklung des Coryciums etwa 2,3 Milliarden Jahre zur Verfiigung.
Chemisch=physikalische Methoden gewihren nicht nur tiefe Einblicke in die Erschei=
nungsform der Lebewesen. Sie sind auch in der Lage, experimentelle Unterlagen fiir
eine vorbiologische Entstehung von Stoffen zu erbringen, die deutliche Beziehungen zum
Substrat des Lebendigen aufweisen. Wir sind auf Grund experimenteller Erfahrungen
berechtigt anzunehmen, da in der gewittrigen Uratmosphire der Erde chemisch stabile
organische Siauren, Fette usw. entstanden sein kdnnen. Darunter auch Aminoséduren,
die ihre besondere Bedeutung als Bausteine protoplasmatischer Makromolekiile haben.
Aber schon die experimentelle Weiterverwendung solcher Verbindungen zum Aufbau
biologisch wirksamer Makromolekiile oder gar zur Konstruktion von Zellen, Organen
und ganzen Lebewesen sto8t auf uniiberwindliche Schwierigkeiten.

Aminoséduren, die Bauelemente des plasmatischen Eiweifles, sind chemisch stabil. Ihre
Bildung ist wahrscheinlich. Ganz im Gegensatz zu den Eiweilstoffen, die als hoch=
geordnete Makromolekiile chemisch instabil sind. Im freien Spiel chemischer Bildungs=
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rr.16g11§.1‘xke.iten, allein vom Zufall abhingig, ist die Entstehung ganz bestimmter funks=
tionstiichtiger Plasmaproteine im hochsten Grade unwahrscheinlich.

den Ordnung und Organisation sind unwahrscheinlich. Sie kénnen allein unter Ener=
gleaufwand verwirklicht und erhalten werden. Dies mogen einige Beispiele verdeut:
Il.chen: Wiirde ein Analphabet tagtdglich nichts anderes tun, als unabléssig 10 Biicher il;
e.1'n Regal setzen und wieder ausrdumen, so miiSte er diese Tétigkeit 100 Jahre fort=
fuhrer}-, um nur ein einziges Mal die Chance einer zufdlligen alphabetischen Anordnun

dfer Biicher zu haben. Unvorstellbar gering ist gar die Wahrscheinlichkeit dafiir dal%
d1e§'er. Analphabet durch wahlloses Aneinanderreihen der Buchstaben eines Setzka’stens
zufdllig Goethes Faust zum Schriftsatz fiigen konnte, In ungefihr demselben MaRe un=
wa.hrscheinlich ist die zufillige Entstehung eines bestimmten protoplasmatischen E':
weifimolekiils aus seinen Bausteinen, den Aminosiuren. Wir wollen uns dariib .
Hand wa.hrscheinlichkeits:theoretischer Uberlegungen von Staudinger u. G Vu S?hlfln
genauer informieren: Zu diesem Zweck stellen wir uns 1 Tonne Aminoséurén \;or ung
zZwar .solche, welc'he sich zum Aufbau von Eiweiimolekiilen eignen. Diese Stoffe s’olle

nun eine Milliarde Jahre miteinander reagieren unter stindiger Bildung und Zerle unrl
Immer neuer Polymerisate. Wir fragen nun, wie grof8 die Wahrscheinlichkeit dafii% istg

Gly- lleu-Val -Glu- GIf”

M;A!rAla-Lys»Phe~GIu-Arg~Ser-Thr~Ser~Ser-Asp-His - Met- Glu - Ala - Ala - Ser - Ser

Abb. 4: Die Aminosiure=Se i i i
: quenzen im Insulin des Rindes (oben) und im Ribon 1 =
](\;/Ilole.kul. Gly, ?leu, Vul usw. bedeuten Abkiirzungen von Amz‘nosiiuremolekﬁlelj’zc ezus;
ycin, Isoleucin, Valin usw. (Nach SANGER bzw. HIRS, MOORE u. STEIN.) -

gﬁirsﬁ;n;ni) frsien fpiei\ derdMolekiile einmal 1000 ganz bestimmte Aminosiuren in
estimmten Anordnung verkniipfen, z. B. in einer A i

: . 2 B nordnung, die unseren

1(>Ilologlschen Fox::ierl;:}ge.:'n als Plasmabaustein entspricht. Es gibt 101400 Moglichkeiten

somere). ,Nur” 101 hitten sich in dem angenommenen Zeitraum bilden kénnen, Die
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Wahrscheinlichkeit der Entstehung eines ganz bestimmten Eiweifimolekiils betradgt
demnach 104" : 10!%, das heiflt 10-1360; sie ist also praktisch gleich Null. Zur Veran=
schaulichung sei gesagt, da8 im Vergleich hierzu die Wahrscheinlichkeit, mit einem
wahllosen Griff aus der gesamten Sahara ein bestimmtes Sandkorn herauszugreifen,
mit 1024 geradezu enorm ist. Ahnliche Berechnungen verdeutlichen, daf selbst das
gesamte Alter des Weltalls von etwa 5 Milliarden Jahren bei weitem nicht ausreicht,
um unter den Bedingungen des irdischen Urzustandes die zufillige Entstehung auch
nur eines einzigen biologisch funktionstiichtigen Molekiils als einigermafen wahr=
scheinlich erscheinen zu lassen.

Obwohl bisher jeglicher direkte Hinweis fiir die Existenz von Lebewesen auf anderen
Himmelskorpern fehlt, ist kaum anzunehmen, dafl im ganzen Weltall nur die Erde
lebende Wesen beherbergen soll. Wir vermuten, dal es mindestens auf solchen Him=
melskdrpern, die der Erde dhnlich sind, ebenfalls Organismen gibt. Es gibt sehr viele
solcher Himmelskérper. Die Erde ist nur ein verschwindend kleiner Teil des Kosmos.
Astronomen und Physiker schidtzen die erddhnlichen Planeten anderer Sonnensysteme
auf eine Trillion. Wenn wir nun alle diese Himmelskdrper als mogliche Orte einer
Lebensentstehung in unsere Berechnung einbeziehen, erhoht sich die Wahrscheinlichkeit
einer zufdlligen Entstehung protoplasmatischer Eiweifmolekiile irgendwo im Weltall.
Diese Erhthung steht grofenordnungsmifig im Verhiltnis von einer Trillion zu einer
Zahl mit iiber 1000 Nullen (108 :101%); sie ist demnach so winzig, dafl die vorher ge=
nannte bereits an Null grenzende Wahrscheinlichkeit praktisch unverdndert bleibt.
Man ist auf Grund der angefithrten Wahrscheinlichkeitsiiberlegungen allgemein dariiber
im klaren, daf eine Bildung der am Aufbau des Protoplasmas beteiligten Stoffe, vor
allem der Eiweilkérper, durch rein zufillige chemische Prozesse kaum mdoglich ist.
Die Moglichkeit der Entstehung eines Lebewesens durch einen solchen Zufall ist
so grofl wie die, dal in einem Eisenbahnwaggon voller loser Bestandteile von Arms=
banduhren, sich durch dauerndes Durcheinanderschiitteln beim Fahren eine vollstindige
Uhr von alleine zusammensetzt.

Sollen sich funktionstiichtige Plasmaproteine dennoch bilden, so miiite der Zufall einge=
schrankt gewesen sein zugunsten einer gerichteten chemischen Entwicklung, im Biolo=
gischen der Evolution vergleichbar. In der Autokatalyse 148t sich ein Prinzip chemischer
Selektion finden. Einmal irgendwie entstandene Makromolekiile sind, wie schon hervor=
gehoben, instabil. Wenn sie in der chemischen Evolution fortschreiten sollen, miifiten sie
stabilisiert worden sein. Auch dafiir lassen sich Méglichkeiten erkennen und zwar
vornehmlich in der Koazervatbildung. OPARIN sieht in diesem Vorgang nicht nur eine
Moglichkeit zur Stabilisierung von Eiweilkdrpern, sondern auch einen Weg fiir ihre
Weiterentwicklung. Er spricht in diesem Zusammenhang von einer Art ,Zuchtwahl” der
organischen Kolloidsysteme auf die Ubereinstimmung ihrer Organisation mit der
Aufgabe, das System unter der Bedingung seiner ununterbrochenen Wechselwirkung
mit der Umwelt aufrechtzuerhalten. Fiir diese Spezialisierung fehlen allerdings jegliche
experimentelle Hinweise.

Wer die Mdglichkeiten einer abiologischen Entstehung des Lebens in der Urzeit aner=
kennt, muf8 logischerweise damit rechnen, daf heute noch Urzeugung stattfinden kann.
Niamlich im Sinne einer ,Rekurrenz der Biogenesis” im sauerstoffreien Faulschlamm
aus organismischen Uberresten. Hier fithrt das konsequente Weiterdenken rein ma=
terieller Evolutionsvorstellungen auf neue Schranken.

Alles in allem bedeutet eine solche Auffassung die Riickkehr zur Faulschlammhypothese
des ARISTOTELES. Es braucht nicht erwdhnt zu werden, daB8 in dieser Richtung nicht
die geringsten Beobachtungshinweise vorliegen.
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So dréngt sich der Versuch einer Orientierung am Synthesemechanismus der Lebewesen
auf. Er fithrt zu bedeutsamen Einblicken in das Informationsinstrument der Zelle.
Dieses gibt sich in Gestalt der Nukleinsiuren als stofflicher Trédger der Erbfaktoren zu
erkennen. Woher die Informationen allerdings kommen, bleibt verborgen, da die Erb=
trdger eines jeden Lebewesens mit den Keimzellen von der jeweils vorangehenden
Generation iibernommen werden. Ihr Ursprung liegt also am Beginn des Lebens. Fiir
unser Problem bedeutet dies, daf wir aus dem Studium der Stoff= und Entwicklungs=
physiologie keinerlei Aufschluf iiber die Mbglichkeit einer abiologischen Entstehung
lebender Strukturen erhalten kénnen.

Richtige, den Lebensfunktionen geniigende Proteinmolekiile miiften bereits der un=
geheuer anspruchsvollen Forderung geniigen, aus sich heraus ihren chemischen Abbau
bei gleichzeitigem Wiederaufbau vollziehen zu kénnen. Dem Synthese= und Funktions=
ablauf miifite ein in der Materie selbst beschlossener Bau= bzw. Leistungsplan zugrunde
liegen. Das Material selbst miiite auch den weiteren Aufbau zur kompletten Elemen=
tarstruktur des Lebens, der Zelle, vollziehen kénnen. Gibe es in der Materie Krifte, die
zur Ausbildung charakteristischer biologischer Strukturen fithren kénnen, so miilten
sie chemischer Natur sein. Sie miiten sich also aus dem Aufbau der Elektronenhiillen
quantenmechanisch ableiten lassen. Die moderne Quantenphysik 148t uns alle Reak=
tionen verstehen, die durch die Gegenwart der Partner moglich sind, nicht aber die
Auslese ganz bestimmter Vorginge, namlich solcher, die zielstrebig zu héheren Ord=
nungsgefiigen fiihren. Nichts deutet darauf hin, daf im elektronischen Gefiige der
Atome und Molekiile auch die Fahigkeit zur Entwicklung von Bau= und Leistungs=
pldnen beschlossen ist. Es ist auch nicht zu erwarten, daf solcherart grundsétzlich neue
Eigenschaften der Atome noch entdeckt werden, denn die Erforschung der Elektronen=
hiille gilt im wesentlichen als abgeschlossen. Somit fiihrt uns der im Biologischen ge=
wonnene Erfahrungsbereich an die Grenze rein physikalisch=chemischer Erkenntnis. Die
Materie gibt sich eindeutig als Substrat des Lebendigen zu erkennen. Alle Naturgesetze
gelten ohne Einschriankung auch im Organismus. Es liegen aber keine Anzeichen vor,
die auf eine Fihigkeit der Materie schliefen lassen, lebende Systeme aus sich heraus
hervorzubringen.

In erweiterter Fassung erschienen in der NATURWISSENSCHAFTLICHEN RUNDSCHAU,
Bd. 14, Heft 7, Juli 1961, S. 251—261. Dort angegeben ist folgendes Schrifttum:

F. L. Boschke, Dtsch. Med. Wochenschr. 85, 1953 (1960). — E. Biinning, Naturw. Rdsch. 8, 213
(1955). — M. Calwin, Naturwiss. 43, 387 (1956). — R. Elken: Entstehung des Lebens.
Kassel 1958. — A. Frey-Wyssling: Uber den Ursprung des Lebens auf der Erde. ETH-Schrif-
ten, Heft 107. Zirich 1960. — J. Haas: Leben in Materie. Berlin 1956, — K. Keosian, Science
131, 479 (1960). — H. Kroeger, Naturwiss. 47, 148 (1960). — A. L. Oparin: Die Entstehung des
Lebens auf der Erde. Berlin 1957. — M. Staudinger: Das Lebensproblem im Licht makromole-
kularer Forschung. Festschrift zur Hauptversammlung des VDB. 1956; Die Bedeutung der
makromolekularen Chemie fiir das Lebensproblem. Die Natur, das Wunder Gottes, S. 104.
Bonn 1957. — W. Troll: Das Virusproblem in ontogenetischer Sicht. Wiesbaden 1951, —
J. v. Uexkiill: Materielle und immaterielle Grundlagen des Lebens. Die Natur, das Wunder
Gottes. S. 123. Bonn 1957. — H. L. Urey: The Planets. New Haven. 1952, — W. Weidel: Virus.
Verstdndl. Wissenschaft. Bd. 60. Berlin, Gottingen, Heidelberg 1957.
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Die Zusammenarbeit der innersekretorischen Driisen mit besonderer

Beriicksichtigung des Krebswachstums
von Erwin SCHLIEPHAKE

Jedes Lebewesen kann sich an seine Umgebung anpassen. Schon beim einzelligen Wesen
werden physikalisch=chemische Vorginge wirksam, sowie sich in seiner Umgebung
irgendetwas verdndert; es reagiert auf Reize, etwa Erwdrmung und Abkiihlung, Druck
und Beriithrung, Belichtung und chemische Verdnderung, mit mehr oder weniger zweck=
méBigen Mafinahmen, die der Anpassung an diese Verdnderung dienen. Bei "mehr=
zelligen Lebewesen miissen diese Reaktionen so koordiniert werden, wie es fiir das
ganze Lebewesen zweckmiBig ist und zu diesem Zwedck miissen die einzelnen Zellen
sich koordinieren. Hierzu dienen Korrelationsvorginge, die bei den niedrigen Wesen
nur auf physiko=chemischen Vorgidngen beruhen konnen.

Jede Zelle hat einen bestimmten Stoffwechsel, dessen Produkte auf die Umgebung, also
auch auf die anderen Zellen wirken. Die primdren Korrelationen kommen dadurch
zustande, da eine gereizte und erregte Zelle Stoffe abgibt, die die anderen Zellen zu
einer Mitreaktion veranlassen.

Die Zellen eines primitiven Lebewesens sind zundchst einander gleich. Erst mit der
hoheren Entwicklung differenzieren sie sich, sie bilden Organe und Systeme, um den
vielgliedrigen Zellenstaat zur sinngemifien Zusammenarbeit zu bringen. Erst auf ?chon
hoherer Entwicklungsstufe entsteht ein Nervensystem, das schnell Reflexe vermitteln
kann und der Blutkreislauf, der die Nahrungsstoffe an jede einzelne Zelle heranbringt.
Der Blutkreislauf bringt nicht nur Nahrungsstoffe an jede Zelle heran, er fiihrt auch
die Stoffwechselprodukte der Zellen ab, so daf sie mit vielen anderen Zellen in Be=
rithrung kommen. Die chemische Koordination verliert dadurch nicht an Bedeutung,
sie wird nur mehr und mehr differenziert. Bei den héheren Tieren und den Menschen
wird sie teilweise durch besondere Organe iibernommen, die Driisen mit innerer
Sekretion, die Blutdriisen, die ihre Absonderungen an das Blut abgeben.

Aber grundsitzlich miissen wir festhalten, dal die Tatigkeit jeder Zelle auch jede and.e‘zre
Zelle und jedes Organ beeinfluBt. Alle Stoffwechselprodukte einer gesunden Zelle kén=
nen an anderen Korperstellen Reaktionen hervorrufen und das gilt auch fiir kranke
Zellen, deren Produkte wieder abnorme Reaktionen in anderen Organen erzeugen
konnen.

Die Driisen mit innerer Sekretion haben die Eigenschaft, dafl sie auf bestimmte Reize
besonders stark ansprechen. Als Antwort auf die Reize geben sie ihre Absonderungen,
die Hormone ab.

hormao heiit: Ich rege an. Die Wirkungen der Hormone bestehen immer in der Ap=
regung oder Hemmung bestimmter Systeme, wobei wir unter einem System eine im
Korper zusammenwirkende Einheit, wie Blutkreislauf, Nervensystem, Verdauungs=
system usw. zu verstehen haben.

Die meisten Hormone kénnen im ganzen Kérper Wirkungen hervorbringen, viele sind
aber besonders auf eine Funktion abgestimmt. Sexualhormone z. B. haben einen ganz
definierten EinfluB auf das Geschlechtsleben, die Fortpflanzung, die Schleimhaut der
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Gebdrmutter und damit die Menstruation. Daneben wirken sie aber auch auf andere
Kérperfunktionen, wie Haarwuchs, Stimme, Kraft, Milchbildung.

Lange bekannt ist die Wirkung der Hormone der Schilddriise auf die Verbrennung im
Kérper. Thnen entgegen wirken als Antagonisten die Milz, die Thymusdriise und teil=
weise die Keimdriisen. Die Wirkungen gehen zum Teil iiber das vegetative Nerven=
system. Diese Nerven sind vom Willen unabhéngig. Der Sympathicus ist der Anreger.
Die von ihm ausgehenden Impulse steigern die Stoffwechselvorginge und damit die
Verbrennung und den Verbrauch an Nahrstoffen. Das Herz schligt schneller, der Blut=
druck steigt, ebenso steigt der Zudkergehalt des Blutes, der Blutzudker, Der Sympathicus
regt aber auch die Zellteilungen und damit das Wachstum an. Thm gegeniiber steht das
System des Vagus, die Bremse fiir den Stoffwechsel, der Sparnerv. Alles wird ver=
langsamt auBer der Darmtitigkeit, der Blutzucker sinkt, das Wachstum wird gehemmt.
Passow hat gezeigt, dal am Auge nach Durchschneidung des Vagus, also Uberwiegen
des Sympathicus, die Zellvermehrungen und die Entziindung angeregt werden und
daB der Vagus diese Vorgidnge hemmt. Die Schilddriise sensibilisiert den Sympathicus.
Bei ihrem Wegfall bleiben junge Tiere im Wachstum zuriidk.

Auch die Bauchspeicheldriise hat eine innere Sekretion. Sie hat Hormone, die den Blut=
zucker senken und andere, die ihn steigern. Auch die Nebenniere enthilt Stoffe, die
auf den Blutzucker wirken. Das Adrenalin der Nebenniere regt den Sympathicus zu
erhohter Tatigkeit an, bestimmte Hormone der Nebennijerenrinde hemmen ihn.

Bei niedrigen Tieren geniigt die Zusammenurbeit von Schilddriise, Milz und Keimdriisen,
um die Anpassungsvorginge aufrechtzuerhalten. Sie sind die &ltesten Hormonorgane.
Erst hoher in der Tierreihe kommen dazu andere Driisen, wie vor allem die schon
genannte Nebenniere und die Hirnanhangsdriise, die Hypophyse, die dem ganzen
System {ibergeordnet sind. Die Hypophyse ist das wichtigste Steuerungsorgan Ffiir alle
Driisen. Sie gibt mehrere Hormone ab, die ganz bestimmte Funktionen haben. Im
wesentlichen regen sie andere Driisen an oder sie hemmen sie. In der Hypophyse ist es
der Vorderlappen, der in dieser Weise die Stoffwechselvorginge reguliert, wihrend der
Hinterlappen mehr mit Wasserhaushalt, Blutdruck und Geburt zu tun hat. Eines der
Hormone ist neuerdings chemisch analysiert worden. Will man — etwa bei Krank=
heiten — in das hormonale Geschehen eingreifen, so kann man zu stark funktionierende
Driisen entfernen oder Gegenhormone geben, oder man kann einen etwaigen Mangel
durch Einspritzung von entsprechenden Hormonen zu ersetzen suchen. Diese Sub=
stitution hat aber Schattenseiten. Wie der Verf. vor 30 Jahren feststellen konnte,
wirken die meisten Hormone in Phasen. Jede Férderung wird nach einiger Zeit von
einer Hemmung gefolgt und umgekehrt. Die Wirkung von Hormoneinspritzungen ist
daher begrenzt und geht nach einiger Zeit in ihr Gegenteil iiber. Nach Exstirpation einer
Driise entsteht oft eine Uberfunktion anderer Driisen. Der Erfolg wird dadurch illu=
sorisch.

Hier konnte der Verf. zusammen mit Weissenberg einen neuen Weg erdffnen.
Es konnte gezeigt werden, daR die Funktion der Driisen durch Bestrahlung mit Kurz=
wellen in bestimmter Dosis angeregt und bei anderer Dosierung gehemmt werden kann.
Dies 1aBt sich kontrollieren durch die Bestimmung von Substanzen im Blut, die erfah=
rungsgemdfl von den Driisen beeinflult werden, so die Ausscheidung bestimmter Hor=
mone im Harn, der Wasserhaushalt das Cholesterin. Besonders bequem sind aber die
Schwankungen des Blutzuckers zu untersuchen. Dieser wird durch den Sympathicus
erhoht, durch den Vagus und die vagotropen Hormone erniedrigt. Auch hierbei ver=
laufen die Schwankungen in Phasen. Durch geeignete Dosis und Einschalten von Pau=
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sen kann man es erreichen, dafl eine Normalisierung der Driisentitigkeit eintritt. Dies
wird an Blutzuckerkurven gezeigt. Bei Funktionsstérungen von Driisen haben die Kur=
ven verschiedene Form. Neuerdings ist auch nachgewiesen worden, daf die Nebennieren
unter dem EinfluB der Bestrahlungen ihr Volumen auf das Doppelte vergroRern
konnen.

Uber die Ursache der Krebskrankheit ist so gut wie nichts bekannt. Man kann nur
sagen, dafl bestimmte Zellverbinde schrankenlos wuchern.

Zu den inneren Ursachen kénnen dufere chemische Reize kommen, bekannt ist der Ein=
fluB von Teerprodukten, Zigaretten und Auspuffgasen der Dieselmotoren. Man weil
aber, daf die innere Sekretion einen Einfluf darauf hat und daf bei Tieren nach Ent=
fernung der Hypophyse das Krebswachstum gehemmt wird. Es kann also angenommen
werden, daf die in der Hypophyse nachgewiesenen Wachstumshormone das Krebs=
wachstum beeinflussen. Auch beim Menschen hat man die Hypophyse entfernt oder
zerstort und danach einen Stillstand des Krebswachstums, manchmal auch einen Riick=
gang der Geschwiilste gesehen, der aber nie lange anhilt. AuBerdem ist ja die Zer=
storung dieser Driise ein nicht gerade unbedeutender und nie wieder riickgingig zu
machender Eingriff. Die Entfernung der Hypophyse und anderer Driisen ist daher eine
den Organismus duflerst belastende und dabei trotzdem halbe Mafnahme.

Die Bestrahlung von Hormondriisen ist demgegeniiber viel harmloser und bringt fiir
die Kranken keine Unannehmlichkeit mit sich. Es scheint, da8 man durch geniigend
lange fortgesetzte Bestrahlungen die Hypophyse allmihlich zu einer normalen Titig=
keit zuriickfithren kann. Und wenn dies gelingt, kommt es zu einer Hemmung des
Krebswachstums. Der Verfasser hat kiirzlich in der Miinchener Med. Wochenschrift
tiber Kranke berichtet, die inoperabel waren und als vollig hoffnungslos galten. Einige
von ihnen stehen seit 6—y Jahren in Behandlung und fiihlen sich wieder wohl. Der
Verf. behauptet nicht, den Krebs heilen zu konnen, er glaubt aber, daf bei Ausbau
des Verfahrens und Einsatz groBerer Forschungsmittel die Ergebnisse wesentlich zu
verbessern sind, und daB auch eine Friihdiagnose aus dem Blut aufgrund dieser Ergeb=
nisse entwickelt werden kann, Ansdtze dazu sind bereits vorhanden. Das Verfahren ist
schonend und bringt keinerlei Nachteile, es kann mit jeder anderen Methode zu=
sammen angewendet werden, es erfordert aber gréfere Erfahrung und Kenntnisse der
technisch=physikalischen Grundlagen. Nachpriifungen in gréofierem Rahmen miilten un=
bedingt durchgefiihrt werden.
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Primitteloligozine (unteroligozine?) fluviatile Ablagerungen

im Bereich des westlichen Mainzer Beckens

von Karl Wilhelm GEIB

Erstmalig wurden durch K. GEIB (1918) fluviomarine Einschaltungen innerhalb des
Rupeltones von Bad Kreuznach bekanntgemacht, In einer Méchtigkeit von 2,5 m wur=
den bei einer Brunnenbohrung im Geldnde der Seitz=Werke gelbe Quarzsande und
Schotter, eingeschaltet in den unteren Rupelton, aufgefunden. Die mitteloligozdnen
Milchquarzschotter diirften vermutlich einem Fluf zuzuschreiben sein, der etwa aus der
Gegend von Stromberg kam. Seine Schotter lassen sich auch auf Blatt Kreuznach und
Waldbéckelheim verfolgen (W. Wagner 1926, K. W. GEIB 1938).

W. WAGNER (1930, 1931) beschreibt oberoligozine Milchquarzschotter (Bereich der
Kartenblédtter Bingen=Riidesheim und Ober=Ingelheim) aus dem Hangenden der Sii=
wasserschichten.

Die oberoligozdnen Milchquarzschotter verdanken nach W. WAGNER (1938) ihre Ent=
stehung einem FluBsystem, das mit der Reliefbelebung am Ende des Oberoligozins
(savische Phase) in engem Zusammenhang steht.

Bei Kartierungen auf Blatt Waldbockelheim (1955/56) durch den Verfasser wurde nun
ein weiterer Milchquarzhorizont aufgefunden, welcher nicht im Rupelton, sondern an
dessen Basis liegt. Durch systematisches Abbohren der vielfach von einem LoBschleier
bedeckten und weitgehend landwirtschaftlich genutzten Osthilfte des Kartenblattes
Waldbécdkelheim konnte die Verteilung von Rupelton und Meeressand eindeutig vons=
cinander abgegrenzt wernden (Abb. 5).

Rupelton und unterer Meeressand sind altersgleiche Ablagerungen. Wahrend der
Meeressand die Kiisten in mehr oder weniger breitem Saum als Strandablagerung be=
gleitet, bildet der Rupelton die Fazies des tiefen Sedimentationsraumes des eigentlichen
Mainzer Beckens, wie auch in seiner westlichen Fortsetzung — der Kreuznacher Bucht.
Wie der Verfasser schon 1938 feststellte, zeigt der Rupelton im westlichen Mainzer
Becken eine eigentiimliche Verbreitung innerhalb eines sicher schon pridmitteloligozidn
angelegten Talsystems.

Bei der genauen Auskartierung des Mitteloligozdns auf Blatt Waldbdckelheim konnten
nun in diesem prédmitteloligozdn angelegten Tal, und nur hier, unter der Rupelton=
basis, reine Milchquarzschotter aufgefunden werden. Ihre Michtigkeit schwankt von
wenigen Zentimetern bis zu mehreren Metern. Auch die Korngrofle wechselt von
Erbsen= bis zur Faustgrofe.

Es sei hervorgehoben, dafl diese Quarzschotter nur an der Basis des Rupeltones auf=
treten. Sie liegen auf den petrographisch verschiedenartigsten Gesteinen des Rotlie=
genden, und zwar auf den Waderner Schichten, auf dem Grenzlager, auf Soterner=,
Tholeyer= und Lebacher Schichten. Komponenten aus diesen Schichten konnten nicht
in den Schottern aufgefunden werden, daher erscheint eine Deutung als Transgres=

sionskonglomerat unwahrscheinlich. Hinzu kommt eine weitere Tatsache, die gegen
die Deutung als Transgressionskonglomerat spricht: AuBerhalb der pramitteloligozinen
Talrinne findet sich an der Basis des Rupeltones keine Andeutung von Milchquarz=
schottern.

In groBerer Michtigkeit stehen die Milchquarzschotter am Siidhang des Schmalenberges,
siidlich von Hiiffelsheim, unter den Schottern der Hauptterrasse an. Sie liegen hier z. T.
auf Tholeyer=, z. T. auch auf Séterner Schichten.

Besonders ausgeprégt sind diese Schotter unter der Basis des Rupeltones beiderseits
eines von der Strafle Hiiffelsheim—Waldbockelheim nach Schlofbdckelheim hinabs=
ziehenden Télchens. Auch westlich Waldbsckelheim sind diese Kiese gut erkennbar.
Sie liegen hier auf Lebacher Schichten und machen geradezu den Eindruck einer
Terrasse.

In einer 42 m tiefen Brunnenbohrung in Hiiffelsheim wurden ab 39 m weie Quarz=
sande und Kiese angetroffen, also ebenfalls an der Basis des Rupeltones.

Zur Kldrung der Altersstellung dieser Kiese an der Basis des Rupeltones in diesem
pramitteloligozin angelegten Tal, welches sich von Bad Kreuznach bis westlich Wald=
bockelheim morphologisch gut verfolgen 148t, kann eine im Jahre 1949 bei Wallertheim
angesetzte und von Professor Dr. W. WAGNER, Darmstadt, aufgenommene Bohrung
herangezogen werden. Nach W. WAGNER (Protokoll im Bohrarchiv des Geolog. Landes=
amtes Rhl.=Pf., Blatt Worrstadt Nr. 4) zeigte die Bohrung nachstehendes Profil:

o— 0,25 m Mutterboden

0,25— 1,85 m umgeschwemmter, lehmiger gelbbrauner Mergel

1,85— 2,00 m Wiesbachschotter

2,00— 4,50 m braungelber Mergel

4,50— 5,00 m grauer, etwas feinsandiger Mergel

5,00—15,00 m brauner und blaugrauer Mergel S
15,00—34,00 m blaugrauer Mergel ™~
34,00—48,60 m dunkelblaugrauer Mergel
48,60—49,50 m mit grauen Mergeln vermischter, mittelkdrniger Quarzkies
49,50—50,00 m sehr grober, weiSer Milchquarzschotter mit bis faustgroBen Gerdllen
50,00—51,00 m grober, weifer Milchquarzschotter
51,50—53,10 m etwas feinerer, mittelkdrniger, weiler Quarzschotter (meist Erbsengrife)
53,10—57,20 m der gleiche Quarzschotter, etwas grober
57,10—61,80 m grober Milchquarzschotter mit wenigen hellen Mergeleinschaltungen
61,80—64,00 m weil bis griinlichweier Mergel mit vereinzelten Milchquarzgersllen
64,00—64,90 m Milchquarzschotter, meist haselnuf= bis walnuBgroB. Scharfe Grenze

zum Rotliegenden
64,90—66,00 m zdher, karminroter, griingefleckter Ton des Oberrotliegenden.

Diese wichtige Bohrung traf demnach unter der Basis des Rupeltones von 48,60—64,90 m
in einer Michtigkeit von rund 16 m vorwiegend z. T. sehr grobe Milchquarzschotter,
denen gelegentlich diinnere Mergellagen eingeschaltet sind.

Wichtig ist in diesem Zusammenhang auch die benachbarte Bohrung von Gau-Bidkel=
heim mit folgendem Profil (V. SONNE, 1959, Protokoll im Bohrarchiv des Geol, Lan=
desamtes Rhl.=Pfalz):

o— 5,30 m LoB, z. T. umgelagert
5,30— 7,70 m sandiger Kies (Terrasse)
7,70— 11,00 m Schleichsandmergel



sind. Hinsichtlich der Altersstellung ist die von Gau=Bickelheim nur etwa 8 km ent=
fernte Bohrung Zotzenheim von Bedeutung. Hier hat W. WAGNER (1955) unter dem
Rupelton eindeutig brackisches Unteroligozin nachgewiesen. Wir wissen heute auch
noch durch andere Bohraufschliisse, dal das brackisch=marine Unteroligozdn bis in den
nordlichen Rheintalgraben, also bis nach Rheinhessen reichte. Wie im einzelnen die
paldogeographischen Verhiltnisse damals in Rheinhessen waren, 138t sich natiirlich
noch nicht an Hand der wenigen bis jetzt bekannten Bohrungen und Aufschliissen dar=
stellen. Man darf aber annehmen, da damals schon irgendwie das Mainzer Becken
vorgezeichnet war. In dieses unteroligozine Mainzer Bedcen miindete ein vom Hunsriick
her kommender FluB, der hier seine Schotter zur Ablagerung brachte.

Im Jahre 1959 wurden in Bad Kreuznach, zwischen Nahe und den Seitz=Werken, bei der
Anlage eines Kanalisationsgrabens unter dem Rupelton festverbackene Milchquarz=
schotter angetroffen, welche nicht aus den darunter anstehenden gerdllfreien Kreuz=
nacher Schichten hervorgegangen sein konnen. Demnach 148t sich ein geschlossener
Zug von Milchquarzschottern von Bad Kreuznach bis weit nach Rheinhessen hinein
verfolgen.

Es liegt nun nahe, auch die Milchquarzschotter im Bereich des Blattes Waldbsckelheim
dieser Zeit zuzuordnen. Auch sie zeigen keinerlei Aufarbeitung des Untergrundes und
liegen auf verschiedenen alten Gesteinen des Rotliegenden, wobei nochmals besonders
hervorgehoben werden muB, daf sie sich nur in der préamitteloligozéinen angelegten
Talrinne befinden. Es darf wohl daraus der Schluf gezogen werden, daf diese Basis-
schotter im Bereich des Kartenblattes Waldbockelheim dem Unteroligozdn (Sannois)
zuzurechnen sind.

Betrachten wir abschlieBend die paldogeographische Karte, so konnen wir aus der Ver=
teilung von Meeressand und Rupelton sehr gut die vorgezeichnete Talrinne erkennen,
welche weit in das westliche Mainzer Becken reicht. Diese Rinne ist mit Rupelton er=
fiillt, an dessen Basis liegen auch auf Blatt Waldbsckelheim die Milchquarzschotter.
Letztere lassen sich an Hand von Bohrungen bis in den Raum Wallertheim—Gau-Bickel=
heim verfolgen. Es liegt also der Schluf nahe, daf alle diese Kiese unter der Basis des
Rupeltons der gleichen Zeit und dem gleichen FluB angehéren. Demnach diirften diese

Ablagerungen mit ziemlicher Wahrscheinlichkeit dem Unteroligozin (Sannois) ange=
héren.
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Importierte Jura-Fossilien in Mainz

von Wilhelm JORDAN

Wegen eines ,Fehlers” beanstandete ein Kunde in Mainz die gelieferte Fensterbank
aus poliertem Kalkstein und stellte sie der Marmorschleiferei wieder zur Verfiigung.
Herr Karn, Inhaber der bekannten ansdssigen Firma, sigte aus eigener Liebhaberei ein
rechteckiges Stiick mit dem beméngelten Einschluf heraus und iiberlieR es freundlicher=
weise dem Verf.

Abb. 6 zeigt den ,Fehler” in natiirlicher GréBe. Es handelt sich um den zufillig genau
durch die Mitte verlaufenden Langsschnitt durch einen Belemniten. Das Gestein ist
Kalkstein aus dem Oberen Jura von Treuschtlingen in Bayern.

Oben ist ein Teil der Alveole mit dem konischen Kammerteil, dem sog. Phrags=
mokon erhalten, und man erkennt noch 3—4 Querschnitte der uhrglasférmigen, kons=
kaven Zwischenwinde. Weiter nach oben folgte die eigentliche Wohnkammer des
polypenartigen Tieres und ein langerer Schulp, das Proostrakum.

Der dunkle, geschoBformige Teil* bildet die Scheide und besteht aus bitumindsem
Kalkspat.

Abb. 7 gibt den Zusammenhang im einzelnen wieder und veranschaulicht das mut=
mafliche Lebensbild des ganzen KopffiiBlers, von dem der erhaltene Belemnit nur
etwa /5 der Gesamtlinge betrug.

Jura=Fossilien sind im FuBbodenbelag, in Wand= und Simsverkleidungen von Mainzer
Gebéduden iiberaus hiufig zu beobachten.

Am groBten und auffilligsten sind Querschnitte von Ammoniten (Arietites, Peris=
phinctes u. A.) z. B. im ungarischen Marmor des Domes und im bayrischen Jura=Kalk
im Schalterraum der Hauptpost, Sehr hdufig sind Belemniten, die mehr oder weniger
lings aufgeschliffen erscheinen, weil sie meist in der Schichtfliche der Platten liegen.
Zahlreich sind Schwimme und Korallen. Hin und wieder findet man aber auch einmal
einen kleinen Fischabdrudk, einen Krebs, kleine Schlangensterne und Wurmspuren. Was
oft fiir Pflanzenabdriicke gehalten wird, sind allerdings keine solchen sondern s0g.
Mangandendriten, d. h. Absonderungen von Mangan, meist an alten Rissen oder auf
Spaltflichen des Gesteines.

* Daher der Name Belemnit vom griech. ,to belemnon* das GeschoB, was in der ersten Silbe
wohl stammverwandt mit unserm Wort ,Beil“ ist. Die bei uns landldufigen Namen sind

»Donnerkeil“, »Teufelsfinger* und »Katzenstein®, letzter wegen des beim Reiben ent-
stehenden eigentiimlichen Geruches.
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Abb. 6: Lingsschnitt durch einen Belemniter_z aus dem
bayerischen Jura=Kalk. Gefunden in einer
Mainzer Fensterbank. Natiirliche Gréfle
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Abb.y: Belemnit, a) Lingsschnitt mit Rostrum und Phragmokon,

Schulp,

28

c) restauriertes Tier (Nach E. FRAAS)

b) der ganze

Zur Geschichte der paliontologischen Forschung

Neberistehender Auszug
ist entnommen aus dem
.. Band der ,Zoolo=
pischen Briefe”. Naturs=
peschichte der lebenden
und untergegangenen
['hiere, fiir Lehrer,
hohere Schulen und Ge=
bildete aller Stidnde,
von Carl VOGT. —
I'tankfurt a. M. Lite=
rarische Anstalt.

1851. Seite 454.—

Wie man sieht, wurde
damals noch das Dino=
lherium giganteum als
cine Art Seekuh darge=
stellte. Spidter gefun=
dene, vollstandige Ske=
lette bewiesen, daf8 das
lier zu den elefanten=
artigen Riisseltieren
(Proboscidea) gehorte.

Dinotherium

bildet eine von den
heutigen Elefanten voll=
stindig abweichende
Art, indem bei ihm die
StoBzdhne im Unterkie=
fer sitzen und nach ab-
wirts gebogen sind.
Die Backzdhne sind
vollstandig vorhanden
mit nur 2—3 Quer=
jochen,

von Wilhelm JORDAN

Sig. 1374.

Big. 1373. Fig. 1375.

Fig. 1373. @chbel ded Dinotherium giganteum aus bem RNheinfande bei Gppelsheim. Fig. 312
Reftauration bed Thiered. Fig. 1375. Swei BVaddhne deffelben

Die audgeftorbene Familic dev Dinothevien (Dinotherida), weldye
in der Tertidrgeit den Solf des Rheines bewohnte, fteht duvd) bie
Bildung dev breiten mit gwei geferbten Querleiften verfehenen Mapl-
3ibne den Seetithen am nddyften, entfernt i) aber durd) die Bifdung
bed Schdveld und bdeg Unterfiefers. Das ungeheuve Thier it bis
jept nur dburd) feinen Kopf befannt, welder durd) den fladen Sdydbdel,
ben horizontalen Gelentfopf unverfenubar fi) den Seekithen anveipt.
Die Nafenhohlen bilven oben eine cingige tiefe Grube, woraus, wie
aug ben ungeheueren L8dern fiir den Sduaugennerven obder uters
augenbshlenaft des fiinften Paaved, man auf dbie Gegenwart cines
furzen Riiffeld ober einer fehr verdidten Oberlippe fdlicfen darf.
Die Augenhdhlen find nidht volfidndig gefdloffen; ver Oberficer
fduft flad) nad) vorn aus und geigt feine Spur von BVorderzdhuen,
wibrend bie beiden Unterfieferhalften pIislich in vecytem Winfel nad
unten gebogen und jede mit cinem gewaltigen, fabelfSvmig gefriimmten
Gtofigahne bewaffuet ift. Dinotherium.

D. giganteum (Kaup) aus dem Pliozdn von Eppelsheim, hatte die GroBe eines Elefanten,
wahrend D. bavaricum (H.v.M.) aus dem oberschwibischen und bayerischen Ober=
miocdn und Pliocdn bedeutend kleiner war.

FRAAS, Petrefaktensammler, um 1910, S, 235

Im Nat.=Hist. Museum Mainz vorhandene Literatur iiber Dinotherien (m. Standort=Nr.):

1. HAUPT, O.: Mischfauna der rheinhessischen Dinotheriensande und ihre Bedeutung
fiir das Alter derselben. 1914. Mz. 5/164.

2. KONIGSWALD, R. v.: Bemerkungen zur Siugetierfauna des rheinhess. Dino=
theriensandes. 1929. Mz. 5/143.

3. GRAF, Irmgard Elisabeth: Uber die mitteleuropdischen Dinotherienarten unter bes.
Beriicksichtigung der unterpliozdnen Funde von Frohnstetten. Diss. Auszug. 1954.

F 2/1411.

4. GRAF, Irmgard E.: Die Kaubewegung von Dinotherien. — Sonderdruck aus: Neues
Jahrb. Geol. u. Palaeontol. Abh. 103 (1956) 80o—go. 1957/2.
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Fiir das Winterhalbjahr 1961/62 sind vorgesehen:

I'reitag, d. 6. Oktober 1961, 20 Uhr im Kinosaal der Schillerschule

Vortrag von Prof. Dr. BAIER, Universitit Mainz: , Geologischer Bericht iiber
cine Brasilienreise”

am 3. Nov. 1961

Vortrag von Dr..FELTEN, Kustos am Senckenberg=-Museum Frankfurt M.:
+Als Zoologe im unbekannten Australien”

am 1. Dez. 1961

Vortrag von Prof. Dr. PANZER, Universitit Mainz: ,Die Sintflut im Lichte der
modernen naturwissenschaftlichen Forschung”
ferner folgende Vortréage:

.. HEUBEL, Porz a. Rh.: ,Als erster Deutscher im tibetanischen Staat Butan”
Dr. JUNG, Mainz: ,Die sterbenden Gotter am Nil“

Prof. Dr. TRIMBORN, Universitit Bonn: ,Der Titicacasee, Menschen und
Umwelt auf 4000 m Hohe”

Dr. Ing. WINTER, Heppenheim a. d. Bergstr.: ,Der Odenwald zwischen Rhein,
Main und Neckar”

J. HERMANN, Wilhelm=Férster=Sternwarte Berlin=Schoneberg: ,Erhalten wir
Besuch aus dem Weltall? — Problem der fliegenden Untertassen”

AuBerdem besteht eine Arbeitsgemeinschaft fiir Botanik unter Lei=
tung von Dr. WEISMANTEL — Treffen monatlich einmal —

und eine Arbeitsgemeinschaft fiir Paldontologie unter Leitung von
W. JORDAN — Treffen 14=tédgig

Zur Veroffentlichung in dieser Zeitschrift bitten wir unsere Mitglieder auch um
Einsendung von Mitteilungen iiber irgendwelche interessante Naturbeobach=
tungen und Funde aus unserer Gegend.

Anschriften der Autoren dieses Heftes:

Landesgeologe Dr. Karl Wilhelm GEIB, Geologisches Landesamt Rhld.-Pfalz,
Mainz, Flachsmarktstr. 9

Prof. Dr. Karl HOHN, Universitdt Mainz, Botanisches Institut

Wilhelm JORDAN, Geologisches Landesamt Rhld.=Pfalz, Mainz, Flachsmarktstr.g
Prof. Dr. Erwin SCHLIEPHAKE, GieBen, Balzerstiftung

Dr. Josef WEISMANTEL, Naturhistorisches Museum, Mainz, Mitternacht



